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DECONSTRUCCION

Conversacion
con un estudiante

Rodrigo de la Cruz B.

En dias pasados, un estudiante me dijo que
le fascinaba el Deconstructivismo, pero que le
daba miedo. Yo le contesté: "Clasificd Costa
Rica”. El afirmd que si, algo asombrado, por lo
que insisti preguntandole si esto no le daba
miedo. Contestd que no, ya totalmente des-
compuesto. Entonces le pregunté por qué le
dabamiedo el Deconstructivismo, y respondi®
que le resultaba muy facil hacer un proyecto
que parecieradeconstructivo, pero que no sa-
bia si lo que estaba haciendo era verdadero,
o correcto. Le pregunté, entonces, si temia
que sélo fuera una apariencia, y el afimé
“exactamente”,

En este didlogo, la frase “Clasificé Costa
Rica”, no significa nada en simisma. Susentido
depende del contexto que se le asigne y que
no se ha mencionado. En este caso es el
Mundial de Futbol 1990, que se estaba jugan-
do en el momento del didlogo. Un mes antes,
la misma frase, habria sido un enigma, un
sinsentido.

Si se escucha, al pasar, la frase “yo creo
que ser@ Alemania”, ella ¢ deberd ser puesta
en el mismo contexto, o se pensard que esun
exportador que discute o especula sobre el
destino de sus productos, o bien que serd Ia
sede de un préximo Congreso de Arquitectu-
ra, o el punto de origen de un vigje a Europa
que se estd planeando? ¢ Cdmo saber a qué
se refiere?

Cuando el alumno se enfrenta a un edifi-
cio, ¢sabe cémo espordetrds?, o, ,cémoessu
interior?, o ¢sila época en que fue construido
corresponde al estilo que tiene?

Es lo mismo que en las frases mencionadas
antes, sélo se percibe un fragmento y, ade-
mds, el confexto en que dicho fragmento se
inscribe lo dala persona, y necesaria y obliga-
toriamente, aquel fragmento que estda frente
al alumno, incorpora de inmediato dicho
contexto o fotalidad que se le supone y en el
cual se inserta, para adquirir significado.

Por lo tanto, dicho significado es relativo al
que lo percibe y al fragmento percibido.

Fragmentacion y relatividad son dos de los '

elementos que son asumidos por el Decons-
fructivismo. Este fascina al alumno porque
coincide con su forma de actuar en el mundo.
No le resulta un esfuerzo porque estd habitua-
do a establecer de inmediato el contexto en
que él sitta todo lo que le llega. Lo que da
miedo es precisamente creer que dicho con-
texto es verdadero, puesto que sabemos que
el “texto” por si mismo no lo es.

¢Cudndo es verdadero el contexto? Nun-
caysiempre, puesto que essu propio contexto
y es diferente de cualquier otfro, pero es tan
real como el ofro.

Entonces jddnde estd el asunto? En la si-
tuacion que se crea al coincidir con ofro en el
texto y el contexto. En ese momento se produ-
ce un "Mundo” comun. Se establece un len-
guagje vdlido, pero no necesariamente verda-
dero, pues no podemos saber si estamos en lo
correcto. Permanece siempre la incertidum-
bre,

Esta forma de asumir el mundo, a partir de
la relativizacién y el fragmento, supone de in-
mediato la posibilidad de “ruptura” de este

—

elemento comingenerado entre ambos. Con
ello se abre la posibilidad de la creacion de
nuevos mundos, la posibilidad de descubrir
nuevas formas con el lengugje. y alcanzar
nuevas ideas. De avanzar en el camino de la
humanidad.

Creer enlarelacion Unica entre el texto y el
contexto supone un mundo fijo, estatico, ideaql
y Unico. Un anhelo de establecer un dominio
absoluto sobre todo. Una forma de totalitaris-
mo. El mundo de los hombres no es asi, esrela-
tivo, cambiante, real, fragmentado y no tota-
lizador, ni fijo.

Asumir que no existe ningln “Mundo” afue-
ra de nosotros, sino que es la representacioén
que construimos nosotros, y que la apariencia
de lo que percibimos esta “renida” por nues-
tras representaciones, es iniciar el camino de
un mundo plenamente humano, es la verda-
dera escala humana, es incorporar al hombre
en el Mundo.

Esto explica el gran atractivo y la forma
“natural” en que el Deconstructivismo se hain-
froducido en las escuelas. El Deconstructivis-
mo seria enfonces. aquella forma que se pro-
duce al poner en tensién un “fexto” y su “con-
texto”, lo presente y lo ausente, lo concreto y
la representacién, lo cual es inevitable hoy. El
cuestionar las dualidades de conceptos que
se asumen como evidentes y naturales.

El Deconstructivismo seria aquella diferen-
ciaque existe enfrelo dicho ylo que nose dice,
pero que estd igualmente. Aquel elemento
que esta "entre” el objeto y lo que referencia



el objeto. Por lo tanto no esta el significado
entregado en el objeto ni el sujeto. sino en el
contenido relativo que existe al enfrentarse
ambos.

Suponer que el objeto carga con todo el
significado, que posee leyes propias de orden
y de armonia que le son otorgadas desde
*afuera”, por una serie de criterios, clasifica-
ciones y reglamentos, es situarse en el Racio-
nalismo, Elobjeto como portadordel ordenyla
imagen del mundo. Es el Cubismo, el Purismo,
lo Analitico y Racional. (Segin Dermida, “un
esfuerzo por conseguir el dominio absoluto”).

Elsuponer, por el contfrario, que el significa-
do esta@dado porlasubjetividad individual, po-
niendo el énfasis en el psiquismo, en lo onirico
y enlas obsesiones y orientaciones que enfre-
ga el subconsciente, es lo irracional, el surrea-
lismo, y ambos, una vision simplificada de la
redlidad, una utopia, una eliminacién de una
parte de la realidad. Ambas, una vision, una
imagen del mundo. que no asume a éste
como tal. Lo que se ha dado en llamar el Post-
modernismo y, sin duda, el Deconstructivismo,
se inscribe en ello, es precisamente, el asumir
como real y actuante al Mundo.

&Y qué es el Mundo? Aquello comidn a
todos: los hechos. {Cémo determinamos lo
comun a todos? Por el lenguaje. Cuando fren-
te a una determinada situacidn asignamos un
mismo significado. Obviamente, en la medida
qQue el lenguadje nos sea Util, y nos permita en-
tendermnos, tenemos Mundo. Por lo tfanto,
podemosdecirque alla afuera no existe nada,

I Embarcadero, paseo y cafeteria en la laguna de
Quinta Normal,
Marco Antonio Diaz, alumno 2¢ Ano. 1990.

2, Museo en Chiloé,
Marco Antenio Diaz, alumno 2° Ano. 1990,

sino sdlo lo que nos representamos.

Pero como el significado no es Unico para
un misme objeto, debemos asumir que existen
multiples Mundos. Aquella ilusién racionalista
ya no es posible.

Debemos asumir larelatividad del significa-
do como real y actuante. Por lo tanto, si el
objeto es relativo, el sujeto tfambién. Asi cada
uno de nosotros "tine” el signo con su propio
significado. Es siempre un fragmento.

Una arquitectura de fragmentacion y rela-
tividad supone la ruptura unidimensional entre
la forma y la funcién, y peor adn, elimina el
objeto; como soporte Unico del significado, y
al objeto como Unico dador de un significado
“a priorl”. Por lo tanto, el significado sera rela-
tivoy el objetivo y finalidad serd el lograr poner
en maxima tension e incertidumbre la diferen-
cia entre signo y significado.

Serd esa tension la que dard origen a una
forma nueva, a una creacion, a un descubri-
miento cultural. Aparecen algunos caminos,
ya bastante conocidos y aplicades actual-
mente como: la descontextualizacion del
objeto; el desescalamiento (minimal); el des-
plazamiento del objeto sobre simismo, perma-
neciendo la huella y laimpresion; la repeticion
mecanica; el collage: la superposicién de dis-
tintas épocasy lenguajes: la multiplicacion de
significados (metafora); la contradiccion de
significados, efc.

Todo, tendiente a "desnaturalizar” el obje-
to: aromper susometimiento aunaley de cau-
salidad lineal; a relativizarlo en concordancia
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con la imagen del mundo actual, en breve, a
hurmmanizarlo, a sacarlo del mundo natural y
fundario en el humanal; a asumir el mundo
como representaciony, por lo fanto, el mundo
humano, espirifual, y no natural: a alejarse de
las leyes de armoenia natural que generan la
belleza de las formasnaturales; un objetoinser-
to en elmundo de los hombres, sin modelos, sin
ideologias, fenomenolégico y no légico, real y
efectivo, puramente cultural.

Si la arguitectura es un fenémeno funda-
mentalmente cultural, entonces, el Decons-
tructivismo es una poética arquitecténica. En
resumen, el Deconstructivismo, significalacon-
solidacion de una poética arquitecténica que
interpreta la imagen fenomenoldgica actual
del mundo, asumiendo la relatividad y la frag-
mentacién del objeto y el sujeto, pero asu-
miendo también la capacidad de intenciona-
lidad de la conciencia, para transformario y
recrearlo continuamente.,

Cuesta pensar un mundo de representa-
cién donde el objeto no es substancial y el
sujeto esrelativo, tanto como asumir que la Ar-
quitectura no estd en los edificios, sino en
nuestra mente y en nuestro espirifu. Supone un
cambio en nosotros mismos. En las formas de
pensar y percibir, en separar lo que es del
objeto y lo que es del sujeto, en suma, una
actitud nueva: el advenimiento de la escala
humana.

Y, a mi modo de ver, debe inaugurar tam-
bién una nueva forma de docencia.

59



