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Munca estd da manos un canto a fovor

da los tamninos mas ¥ perseguides” por al
establishment mayeritario y monopolizante de
la arquitectura: emocén, expresividad, bellaza,
o —an este coso— arbitrariedad. 5i bian, rancia
a5 lo cuastidn da los “arbitrarnedadas formalas

qua hoy sa chservan en al uso de tecnclogias
digitalas”. Llevamos ancs oyendo tal cantinela,
en boca da quian no sabe y qua por cculta
envidia despracia, como an la fabula da la
zorra gua dica ver vardas las uvas qua no
alcanza.

En esta mundo de deminante racienal-
funcicnalista, ignorants y pragmédtice, donds

la falta de cultura activa el degmatismo

para autejustificarse, es leable una veluntad

gue “pratends reconccer y poner en valor

o los aspactos subjetivos, arbitrarios ¥ no
cuantificables qua existen an las decisiones

de disenc”. Sin embarge, la subjstividad, la
arbitrariedad y lo ne cuantificable en vardad

no lo s tante. Al profundizar an cada dacisién
tornada, siempre aparscen fuerzos concretas,
“ewantificablas”, que empujan. Hasta la presunta
arbitrariedad mas descarada estd guiada por la
intaligencia emocional dal sujeto an su trabaje.
Por muy sacretas que nos parezcan adn los
decisicnes del corazdén, da la psiqus, del alma, o
llamesels como se quisra, ne son mas arbitrarias
que las ds la razén.

Asi, quedaria todo an una mera discusién
tamninelégica, por lo precipitacién dal sar
hurmane al cormunicarse —y al conocarse a s
misrma— sin rigor. Pues, tan arbitraria s una falsa
objstividad digital come wna falsa objstividad
cartesiana da quien escoge una esfera, un
tatrasdre o un cubo. Y por fanto, tan arbitraric
es dejarse llavar por geomatrias simples, aungus
lirniten las arbitrariadadss, come igualmenta
limmitaras dejandoss levar por las ecuacionss
miatarndticas intagradas en el soffware qua sea.
En realidaod, ambas vias —digital v cartesiaono—
ros ofracan la seguridad de limitar nuastras
propias aparentes arbitrarisdades.

Guadaria comentar al fan difundide

incorrecto uso de las palabras “modamista(s)” y
“escultéricols)”. Propicado por gquienes —dicho
san con algo de divertida irenia— no han leido
los paginas 112-114 dal libro AL MercEn: ESCRITDS
CE ARGUTECTURA (Abada Editores, Madrid, 2009).
Hasta respetades profasores y crticos siguen tal
equivoco, qua paracs ya no podrd exirparse



nunca. Por un lade, la gran confusién ertra los
hispanoparlantes de los tdmmincs modsarnista-
moderno/medernismo-modernidad, debido

an gran parts a las errdneas fraducciones da
publicacionss anglosajonas. O peor otra parte, la
babel antra escultura y arquitectura, proveniants
de los prajuicios racional-funcienalistas. Los
qua aspiren a ciarta seriadad deben ya ponerla
coto a esto, y ensafar iexigirl, o gue se hable
con propiedad. (También la palabra “metafora”
se ancuentra damasiade repetida an una
aplicacién axcasivarmeante laxa, fampeoco dal
todo comecta).

Por ciarto, desde la humanizacién da la
arguitectura, &l expresicnismo, sl surraalismao,
al infermalisme, el erganicismo, el regionalisme
critics, al contextualisma, atc., mucha

antes del “posmadernisme v las tendancias
arguitecténicas gua le siguigren”, hubo siempra
personajes, ideas ¥ fendencios que matizaron
la “arquitectura funcicnalista y objativa®. Sclo
hay qua saguir con finura el auténtico hilo de
la historia, sin dejarsa llevar por los tépicos qua
nos la axplican.

Y a5 qua para prograsar mds y mejor hay

que zafarss da las convencionalidodses da

la escana. Gue amergen hasta al decir que
“dasafian la geometrio cartesiana, vsualments
con extravagancia®. 2Extravagancia? Anta la
organicidad de la naturaleza, millonss da aros
mas vieja y eficianta, mas extravaganta es un
comule de cajos cuadradas: para racuperar
al norte pardide en lo destruccidn de nuastre
planeta hay qua volver al origan, y 959 es lo
naturaleza.



